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Innovdacios rangsor és teljesitmény
osszehasonlitasa globalis és unios szinten
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Az EU kutatasi és fejlesztési (K+F) raforditasaijelent6sen lemaradnak Dél-Korea,
az USA és Japan K+F kiadasaitél, s6t Kina is megelGzte az EU-t ebben a rangsorban.
Az EU tehat nem tud 1épést tartani globalis versenytarsaival, nemzetkozi versenyké-
pessége folyamatosan csokken. Jelentds kiilonbségek alakultak ki a tagallamok in-
novacios rendszerének teljesitménye kozott, ahol Magyarorszag a 21. helyen all a 277
tagorszag osszehasonlitasaban. Magyarorszagon az innovacios rendszer hatékony-
saga nemzetkozi 6sszehasonlitasban tehat tovabbra is alacsony, az EU-atlag 60%-a
koriil van. A visegradi (V4) orszagokban pedig a magyar pozici6é az EU-atlaghoz vi-
szonyitva aleggyengébb. A hazaiinnovaciés raforditasok folyamatosan emelkedtek,
ugyanakkor 2022-ben és 2023-ban csokkent a GDP aranyaban mért K+F-raforditas.
Magyarorszagon hatraltaté tényezé az innovacios rendszer toredezettsége, tovabba
alacsony atudastermeld és a tobbi agazat termelési kapcsolatanak mértéke, és magas
a termelésbe keriil6 tudasimport hanyada, megnehezitve a tudastranszfer folyama-
tat, azaz az innovaciés output novekedését. A gyakorlatban a relative magas K+F-
raforditas nemhozottlétre megfelel6 mennyiségii és mingségi, valamint a termelés-
ben hasznosithat6 innovaciot a hazai mezégazdasagban. Id6kozben a mezégazdasag
allami K+F tamogatasa 60%-kal csokkent 2020 és 2022 kézo6tt. Az agrarinnovacié ma
mégfblegabevaltijdonsagok atvételérdl szol, ugyanakkor a friss 6tletekbdél sziiletett
innovativ megoldasok is 1éteznek a hazai agrarszektorban.
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The EU’s research and development spending lags significantly behind the R&D
spending of South Korea, the USA and Japan, and China has even overtaken the EU in
this ranking. The EU is therefore unable to keep up with its global competitors, and
its international competitiveness is continuously declining. Significant differences
emerged between the performance of the innovation system of the member states,
where Hungary ranks 21st among the 27 member states. The efficiency of the
innovation system in Hungary therefore remainslow ininternational comparison, at
around 60% of the EU average. In the V4 countries, Hungary’s position is the weakest
compared to the EU average. Domestic innovation spending has been continuously
increasing, but R&D spending as a percentage of GDP has decreased in 2022 and
2023. In Hungary, the fragmentation of the innovation system is a hindering factor,
as is the low level of production linkages between knowledge-producing and other
sectors and the high proportion of knowledge imports into production, making the
process of knowledge transfer, i.e. the growth of innovation output, more difficult.
In practice, the relatively high R&D expenditure has not created sufficient quantity
and quality of innovation that can be utilized in production in domestic agriculture.
Meanwhile, state R&D support for agriculture decreased by 60% between 2020
and 2022. Agricultural innovation today is still mainly about adopting proven
innovations, but at the same time, innovative solutions born from fresh ideas also
exist in the domestic agricultural sector.

BEVEZETES

Az EU 2024-ben elfogadta az EU gazda-
sagi versenyképességének javitasara ira-
nyulé f6bb célkitlizéseket. Az Egyesiilt Alla-
mok tovabb novelheti az EU gazdasagénak
versenyképességi hatranyat a nemzetkozi
versenytarsakkal szemben. Mindez még
inkabb el6térbe allitja a kutatas-fejlesztési
raforditasok alakulasat, annal is inkabb,
mert az EU a K+F-kiad4sok tekintetében
jocskan lemaradt globalis versenytarsa-
itdl. Kérdés, hogy az EU mikor teljesiti a
GDP 3%-anak megfelel6 K+F-beruhéazasi
célértéket tigy, hogy az 6sszeg kétharmada
a maganszektorb6l szarmazik. Ehhez egy-
értelmtien tudasalapt tevékenységeket 6sz-
tonz6 strukturalis valtozdsokra van sziikség
a gazdasagban. 2000 6ta az Eurdpai Kuta-

tasi Térség (EKT) az EU kutatas-fejlesztési
és innovéacioés szakpolitikajanak kulesele-
me. Biztositja, hogy integrdlt, hatékony és
egységes kutatasi és innovacios (K+I) piac
kialakitasdval a K+F szerepl6k dinami-
kus és vonz6 kornyezetben dolgozhassa-
nak a gazdasagi fejlédés megalapozasahoz
(Eurdpai Bizottsag, 2024).

Jelenleg az EU K+I-piacat egyenlGtlenség
és széttoredezettség jellemzi a tagallamok
és a régiok viszonylatdban, ugyanis az el-
mult években a legnagyobb teljesitményt
elérd unios régiok 8-szor innovativabbak
voltak, mint a legkisebb teljesitményt fel-
mutaté régiok (European Commission,
2023). A leginnovativabb régiok a leginno-
vativabb orszdgokban (Déania, Finnorszag,
Németorszag és Svédorszag) talalhatok,
mig a legkevésbé innovativ tagorszagok
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(feltorekv§ innovéator) korében Romaénia,
Bulgaria, Horvatorszag és Szlovakia em-
lithet§ meg. Ez kiilonosen szembetling a
K+I-tevékenységek egyenlGtlen keretfeltét-
eleiben, mivel a kutatasba és fejlesztésbe
irdnyul6 koz- és maganberuhazasok joval
elmaradnak a brutt6 hazai termék (GDP)
3%-4ban meghatarozott céltol. Tovabba az
innovéacidhoz sziikséges szabalyozasi és tiz-
leti kornyezet is jelentds kiilonbséget mutat
a tagallamok kozott. A Horizont Europa
a 2021—2027-es idGszakra 95,5 milliard
eurd 0sszegl koltségvetéssel rendelkezik,
amelynek 3,3%-at az EKT megerésitésére
és kizarolag a K+I terén alacsony teljesit-
ménnyel rendelkez6 uniés tagorszagok
tdmogatasara kell forditani. A kohézi6s
alapok és a helyreallitasi alap (Helyreal-
litési és rezilienciaépitési eszkoz) lehetGvé
teszik a K+I keretfeltételeivel kapcsolatos
intézkedések azonositasat. A 2021—2027-
es idgszakra 36,5 millidrd eur6 Osszegi
kohézids politikai tamogatést kiilonitettek
el nemzeti és regionalis programokon ke-
resztlil a K+I-re, azon beliil is a regionalis
innovacios okoszisztéméak megerGsitésére.

Szdmos tagallamban célzott intézkedé-
sek szlikségesek, hogy elémozditsik a tudo-
manyos életb6l a maganszektorba iranyulo
tudés- és technolbgiatranszfert, tobbek ko-
z0tt a szellemitulajdon-jogokra vonatkozo
politika révén. A maganberuhazas mellett
az allami K+F-beruhézas szintje is alacsony,
rdadasul unios szinten nem kellGen 6ssze-
hangolt. Az 6sszes allami K+F-kiadas 90%-
a nemzeti prioritasokra osszpontosit, mig
a Horizont Eur6pa az uniés K+F-kiad4sok
csak 10%-4t teszi ki. Egyes tagorszagokban
a kohézios politika K+I-beruhézasai jelen-
tik az 6sszes K+I-kiadas jelentGs részét. Ez
az arany Litvaniaban, Lengyelorszagban
és Lettorszagban meghaladja a 30%-ot,
Esztorszagban, Szlovakidban, Magyaror-
szagon, Bulgaridban, Horvatorszagbhan a
20%-ot, Portugéliaban, Cipruson, a Cseh
Koztarsasagban, Romanidban, M4altan és
Szlovéniaban a 10%-ot. A hatarokon atnyu-

16 kutatéasi programokra vagy eurépai part-
nerségekre forditott 6sszeg kozel sem éri el
anemzeti K+F-finanszirozas legalabb 5%-at
(EKT célkittizése). A feladatok kozé tartozik
az &llami kutatasi rendszerek megergsité-
se, a stabil és kiszamithat6 finansziroza-
si rendszerek kialakitisa, az intézményi
széttagoltsag megsziintetése és a kutatdi
életpalya vonzerejének novelése (Eurdpai
Bizottsag, 2024).

A koréabbi idészakhoz képest sokkal
tobbet kell tenni a K+I-beruhazasokbol
szarmazo6 gazdasagi el6nyok kiaknaza-
sa érdekében a szabalyozasi, jogi vagy
adminisztrativ akadalyok (pl. nemzeti
szabdlyok vagy elégtelen szabalyozasi
kornyezet) csokkentésével. Kiillondsen a
kockazati téke tekintetében van jelentds
hidny az EU-ban, ami akadalyozza az in-
novativ vallalatok euro6pai terjeszkedését,
leginkabb a felfutasi szakaszban. Tovabb-
ra is gond a szellemitulajdon-jogokra és
a szabvanyositasra vonatkoz6 nemzeti
politika széttagoltsaga, az innovacios
kozbeszerzés korlatozott alkalmazasa, a
tehetséges kutatok megtartasa, végiil pe-
dig az innovacios teljesitményben mutat-
koz6 oriasi kiilonbség az EU régioi kozott
(Draghi, 2024). A vallalatok gyakran a
know-how-t helyezik el6térbe K+F tipust
fejlesztés helyett, mert azt az innovéaciotol
eltérden vallalati titokként kezelik, ezért a
szabadalmazasi folyamat is elmarad. igy a
kiils6 versenytarsak sem ismerik meg az
Gjitast, mikozben a know-how beépiil az
érintett vallalati fejlesztésbe.

Az oktatast, a kutatast és az innovaciot
szolgalo egyetemek egyediilallo helyzetben
vannak, ezért a valtozo igényekhez és fel-
tételekhez val6 alkalmazkodas megkony-
nyitése érdekében a Bizottsag 2021-ben
kozleményt fogadott el az egyetemekre
vonatkozo unios stratégiarol. Az EKT ajan-
lasokat dolgozott ki a K+I kivalosagainak
tamogatasara a felsGoktatasban és az ehhez
sziikséges intézményi reformokra (Eurépai
Bizotts4g, 2022).
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CELKITUZES

Az innovaci6 a munkatermelékenység
egyik legfontosabb hajtoereje, amiben a
szabadalmak, valamint védjegyek és for-
matervezési oltalmak szamanak néveke-
dése kiillonosképpen szerepet jatszik. Az
innovaci6s rendszer hatékonysaga pedig azt
mutatja, hogy a K+F-raforditas és a kutatoi
1étszam milyen hatékonysaggal hoz 1étre 4j
tudast, 4j szabadalmat vagy Gj tanulményt.
Nem véletlen, hogy az innovaci6 szoros
Osszefiiggést mutat a gazdasagi eredmé-
nyekkel. Az elemzés f6 célja, hogy globélis
Osszehasonlitasban bemutassa az EU K+F-
kiad4sait a GDP aranyéban, a K+F-kiadasok
szerkezetét és a tagallami kiilonbségeket az
innovéacids rendszer teljesitményében. Az
EU-tagallamok innovacios teljesitményé-
nek 6sszehasonlitisa megmutatja Magyar-
orszag helyét az innovécids rangsorban.
Ahazai kutatas-fejlesztés f6bb mutatéinak
id6soros elemzése és a V4-tagallamok inno-
vacios teljesitményének 6sszevetése régios
viszonylatban jo képet ad a magyar inno-
vacio helyzetérdl. Kiilon fejezet foglalkozik
a hazai agrarinnovaci6 mai helyzetével és
kilatasaival. A kutatds tobb kérdésre kere-
si a vélaszt. Hogyan alakul az EU helye a
K+F-kiadésok alapjan globalis 6sszehason-
litasban? Kimutathat6-e komoly tagallami
kiilonbség a K+F innovacios teljesitményé-
ben? Mit mutat a hazai kutatas-fejlesztés
f6bb mutatéinak idésoros vizsgalata?
Milyen képet fest Magyarorszagrol a V4-
tagallamok innovacios teljesitményének
elemzése? Milyenek az agrarinnovacio ki-
latdsai Magyarorszagon?

ANYAG ES MODSZER

Mivel globalis és régios szinten is ren-
delkezésre allnak a statisztikai adatok és
relevans dokumentumok, globalis, régids
és unios tagorszagi elemzéseket végeztiink.
Akutatas soran hazai és nemzetkozi adatfor-
rasokat és dokumentumokat hasznaltunk
fel. A K+F-kiadasok globalis 6sszehasonlita-

sara a Eurostat, az EU K+F-kiad4sainak ala-
kuldsanak vizsgélatira a Eurostat mellett az
Eurdpai Bizottsag adataira tdimaszkodtunk.
A tagorszagi rangsor megallapitdsahoz az
Eurdpai Bizottsadg (European Commission)
adatbazisat hasznaltuk fel. A hazai kutatas-
fejlesztés és innovacio f6bb aranyainak be-
mutatisa a KSH adatbézisa alapjan tortént.
A hazai és nemzetkozi statisztikai adatok
segitségével 6sszehasonlitd elemzést vé-
geztlink globalis, unios és tagorszagi vi-
szonylatban. A relevians dokumentumok
koziil kiilon emelést érdemel az EU ver-
senyképességi stratégidjat bemutat6 Draghi
jelentés, az Euroépai Bizottsag az Eurodpai
Kutatési Térség megvalositasardl szolo ta-
nulménya, a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési
és Innovacios Hivatal altal publikalt hazai
K+F+I stratégia, az MNB termelékenységi
jelentése és a sikeres agrarinnovacios pro-
jekteket ismertet6 vallalati honlapok.
Nagyon sok vita 6vezi a K+F mérésének
modszertanét. Ehhez az Eurdpai Bizottsag
kifejlesztette a tagallamok innovéacios telje-
sitményének mérését és 6sszehasonlitasat
szolgald eurdpai innovacios eredménytablat
(European Innovation Scoreboard: EIS).
A K+F+I mérése két szinten valosulhat
meg, egyrészt bemeneti (input) oldalon,
azaz, hogy az adott K+F+I-tevékenységre
mennyi eréforrast hasznalnak fel, méasrészt
kimeneti (output) oldalon, ahol a K+F+I-
tevékenység eredménye, hozzaadott ér-
téke szerepel. Adott tevékenység haszna
(hatékonysaga) akkor allapithat6 meg, ha
ismerjiik a lekotott eréforrast. A bemeneti
(input) oldalon a raforditasok azonositasa
egyszerlinek latszik, habar az tizleti szféra-
ban (f6leg a kis- és kozépvallalkozasok ese-
tében) gyakran nehéz elvalasztani a K+F+I
raforditasait az alaptevékenység rafordita-
saitdl. Az outputoldal beazonositasa nehe-
zebb, mert elGszor azt kell meghatarozni,
hogy mit tekintiink outputnak (kimeneti
eredménynek), példaul Gj terméket (dru
vagy szolgaltatas), Gj eljarast, Gj marke-
tingmodszert vagy egy 4j szervezeti folya-
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matot. Ennek értékelése Osszetett feladat,
mert nem minden megvaldsitott valtoz-
tatas tekinthet$ innovacionak (European
Commission, 2024a).

Tovabba felmeriil az 6sszetartozd in-
put- és outputadatok idGbeliségi problé-
méja is. Az inputértékek adott évi adatokat
mutatnak az eredménytabla bemeneteli
oldalan, a kutatésok, fejlesztések és inno-
vaciok hatasai azonban csak egy késGbbi
id6pontban jelennek meg az adatokban.
A ma befektetett forras egyes kutatas-
fejlesztések esetében 2-3 éven beliil vagy
akar 5-10 év mulva realizal6dik, amikor a
kimutatott eredmények fognak jelentGsen
novekedni. Ha egy orszag GDP-aranyos
K+F+I-raforditidsa egyik évrél a masikra
jelentdsen csokken, az output értékei még
tobb éven keresztiil képesek novekedést
mutatni. A K+F+I koltségeit Ggy is nevezik,
hogy ,beruhézas a jovébe”. Igy az osszetar-
toz6 input- és outputadatok kozotti idGbeli
eltérés téves kovetkeztetések levonasanak
veszélyét is magaban hordozza. Elgfordul-
hat az is, hogy ha az adott orszag noveli a
kutatéasi és fejlesztési raforditasokat, akkor
az outputindikatorok valtozatlan eredmé-
nye ellenére is jobb teljesitményt mutat az
innovacios eredménytabla, pedig ez Gnma-
géban nem tekinthet§ magas innovacios
teljesitménynek.

Az EIS 12 dimenzi6 (alcsoport) mentén
négy csoportban — keretfeltételek, beru-
héazésok, innovacids tevékenységek és ha-
tasok — 0sszesen 32 darab indikatort mér.
A K+F+I-mérések az innovacios teljesit-
mény alapvetd kritériuménak tekintik az
oktatéas, képzés fokozasat, melyet az ered-
ménytabla is mér a keretfeltételek dimen-
zi6jan beliil a huméan eréforras indikatora-
ival. A masodik dimenzi6 a vonzo kutatési
rendszerek, a harmadik pedig a keretfel-
tételek mérészamai kozott a digitalizacio,
amely egyfajta alapfeltételként azonositha-
t6 a K+F+I teriiletén. Tovabbi dimenziok:
pénziigy és tamogatés, vallalati befekteté-
sek, informacids technoldgiak hasznéalata,

kis- és kozépvallalat (kkv) innovatorok
K+F-raforditasa, 6sszekottetések, szellemi
vagyon, foglalkoztatasi hatasok, értékesi-
tési hatasok és kornyezeti fenntarthatosag.
Az EU-ban a kkv-k aranya az 6sszes K+F-
raforditasban csupan 20%. Az eredmény-
tabla egyes indikatorai az eredményesség
helyett a raforditas mértékét jelzik, ezért
az innovacios rendszer fejlesztését szolgalo
novekvd input a rangsorban még akkor is
javulast mutat, ha az output tekintetében
a teljesitmény nem javult. Az innovatorok
dimenzi6 a termékek és az iizleti folyama-
tok innovacioit hivatott mérni, de a mutatd
nem &ll szoros kapcsolatban a GDP-aranyos
raforditassal, mert a termékfejlesztés so-
ran még fennéall6 kapcesolat eréssége id6-
vel jelentGsen csokken. Az eredményesség
méréséhez a vonz6 kutatédsi rendszerek
dimenzié mutatészamai mérhetdk, erés
korrelacios kapcsolatot képviselnek (Eu-
ropean Commission, 2024a).

EREDMENYEK

K+F-kiadasok globalis
osszehasonlitasban

2023-ban az EU-ban a K+F kiadéasa a
GDP aranyaban 2,25% volt, joval kisebb,
mint Japanban (3,41% 2022-ben), az Egye-
siilt Allamokban (3,59% 2022-ben) és az
éllovas Dél-Koreaban (4,85% 2022-ben),
de Kinaban (2,56% 2022-ben) is megha-
ladta az EU szintjét. 2013—2023 kozott az
EU K+F-kiadasai a GDP ardnyaban nagyon
lassan novekedtek, 2,08%-r6l 2,25%-ra.
2013 és 2022 kozott Dél-Koreaban a K+F-
intenzitas emelked6 tendenciat mutatott,
mert 3,77%-10l 4,85%-ra emelkedett. Ha-
sonlo a kép az USA-ban is, ahol 2,70%-r61
3,59%-ra n6tt a K+F intenzitasa ugyan-
ebben az idGszakban. Kindban 2,0%-rol
2,56%-ra boviilt a K+F-intenzitas, s6t 2019
6ta ez az érték Kinaban magasabb az EU
tagallamainak atlaganal (1. 4bra). Ebbdl
lathatd, hogy az EU kutatasi és fejlesztési
raforditasai jelent6sen lemaradnak Dél-
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Brutté hazai K+F-kiadas 2013-2023 kézott (%, GDP aranyaban)
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Korea és az USA K+F-kiadéasaitol. S6t Kina
dinamikus fejl6dése is komoly kihivas, mert
2019 6ta megelGzte az EU-t ebben a rang-
sorban. Az EU tehat nem tud lépést tarta-
ni globalis versenytarsaival, nemzetkozi
versenyképessége is folyamatosan csokken
(Eurostat, 2024).

Jelentds tagallami kiilonbségek
az EU-ban

A tagéllamok kozott nagy kiilonbsége-
ket tapasztalunk. Az EU-tagorszagok koziil
2023-ban a legmagasabb K+F-intenzitas
Svédorszagban (3,57%) volt, ezutan Belgi-
um (3,32%), Ausztria (3,29%), Németor-
szag (3,11%) és Finnorszag (3,09%) kovet-
kezik a rangsorban. Ezen tagillamok 3%-ot
meghalad6 K+F-kiad4sai Dél-Korea kivéte-
1ével megkozelitik a globalis versenytarsak
szintjét. Ezzel szemben 21 tagillam muta-
téja nem érte el az EU-atlagat, s6t 5 tagor-
szagban a K+F-intenzitas 1% alatt maradt,
nevezetesen Romaniaban (0,52%), Maltan
(0,61%), Cipruson (0,68%), Bulgaridban

(0,79%) és Lettorszagban (0,83%). Magyar-
orszagon a GDP-aranyos K+F-raforditas
minddssze 1,39% volt 2023-ban, ugyanak-
kor 9 tagallamban még ennél is alacsonyab-
ban alakult ez az érték. A K+F-intenzitas
(szazalékpontban kifejezve) 2013 és 2023
kozott a legnagyobb mértékben Belgium-
ban (1,00 szazalékpont), Lengyelorszag-
ban (0,68 szazalékpont), Gorogorszagban
(0,67 szazalékpont), Horvatorszagban
(0,60 szazalékpont), Portugaliaban (0,37
szazalékpont) és Németorszagban (0,37 szé4-
zalékpont) nétt. A rangsor masik végén a
K+F-intenzitas legjelentGsebb csékkenése
Szlovéniaban (-0,46 szazalékpont), Lu-
xemburgban (—0,20 szizalékpont), Finn-
orszagban (—0,19 szazalékpont) és Maltan
(—0,12 szazalékpont) kovetkezett be. A tag-
orszagok tobb mint kétharmada magasabb
intenzitasrol szamolt be 2023-ban, mint
2013-ban (2. 4bra).

Az egyes tagorszagok innovacios telje-
sitményét az EIS 0sszefoglalé innovacios
index méri 32 mutat6 salyozatlan, norma-
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2.4abra
Brutté hazai K+F-kiadas 2013-ban és 2023-ban (%, GDP aranyaban)
(Gross domestic research and development expenditure in 2013 and 2023, %,
in proportion to GDP)
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Megjegyzés: EA-20 az eurézdna (euro area) tagorszagait jelenti

Forras: Eurostat (2024)

lizalt atlaga alapjan. A tagallamokat négy
kiilonb6z6 csoportba soroljak: feltorekve,
mérsékelt, jelentds és vezet6 innovatorok.
2024-ben a vezet innovatorok — Déania,
Svédorszag, Finnorszag és Hollandia — ese-
tében a teljesitmény meghaladta az EU-at-
lag (110,0) 125%-at. A jelent6s innovatorok
— Belgium, Ausztria, Irorszag, Luxemburg,
Németorszag, Ciprus, Esztorszag és Fran-
ciaorszag —teljesitménye az EU-atlag 100—
125%-a kozott helyezkedik el. A mérsékelt
innovatorok — Szlovénia, Spanyolorszag,
Csehorszag, Olaszorszag, Malta, Litvania,
Portugalia, Gorogorszag és Magyarorszag —
teljesitménye az EU-4tlag 70-100%-a kozé
esik. Magyarorszag az EU-atlag 70,5%-at
érte el 2024-ben. A feltorekvd innovatorok
—Horvéatorszag, Lengyelorszag, Szlovakia,
Lettorszag, Bulgaria és Roméania — telje-
sitménye nem érte el az EU-atlag 70%-4at
(3. abra).

Az egyes teljesitménycsoportok foldraj-
zilag koncentraloédnak: a vezet6 és jelen-
tds innovatorok észak- és nyugat-eurépai
tagorszagok, a mérsékelt és feltorekvd
innovatorok tobbsége pedig dél- és kelet-
eur6pai tagorszag (European Commission,

2024b). Magyarorszag az EU-tagillamok
rangsoraban a 21. helyen 4llt. Osszesen tehat
4 tagorszag tartozik a vezetd, 8 tagorszag a
jelentGs, 9 tagorszag a mérsékelt és 6 tag-
orszag a feltorekvé innovatorok csoportja-
ba. 2024-ben két (de utdna 3 van emlitve)
tagorszag keriilt magasabb és alacsonyabb
teljesitménycsoportba. Esztorszag a mér-
sékelt innovatorbdl jelentds innovator lett a
javul6é humén eréforrasnak és a vonzo6 ku-
tat4si rendszernek, valamint a digitalizacio
és informéacios technol6gidk hasznéalatanak
koszonhetGen. Horvatorszag még feltorekvo
innovétor, de nagyon kozel 4ll a mérsékelt
innovatorok kiiszobértékéhez, ahova ha-
marosan csatlakozhat is. Belgium a vezetd
kategoriabol a jelentés innovatorok cso-
portjaba keriilt, de nagyon kozel all a vezetd
innovatorok kiiszobértékéhez (1. tablazat).

A K+F-kiadasok szerkezete az EU-ban

A teljes K+F-raforditasok forrasainak
szerkezete alapjan az EU-ban a forrasok
kétharmadét a vallalati szektor, egyhar-
madat pedig a felsoktatés, a korméanyzati
szektor és a magan nonprofit szektor biz-
tositotta 2013—2023 kozott. Az tizleti szek-
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EU-tagallamok innovacios rendszerének teljesitménye 2024-ben és 2023-ban
(Performance of the innovation system of EU member states in 2024 and 2023)

3.abra
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torban a K+F raforditasai a GDP 1,33%-arol
1,47%-4ra emelkedtek 2013 és 2023 kozott.
A fels6oktatési szektor K+F-intenzitasa a
vizsgalt idgszakban tobbnyire stabil ma-
radt, a GDP 0,48%-a koriil alakult. A méasik
kettd szektor K+F-intenzitasa alig valtozott
avizsgaltid6szakban. A kormanyzati szek-
torban az intenzitas 0,26%-rol 0,24%-ra
csokkent, mig a magan nonprofit szektor
esetében 0,01%-rol 0,03%-ra emelkedett.
Osszességben elmondhaté, hogy az allami
szerepvallalas a finanszirozasban csokkend,
mig a vallalati szektor névekvd tendenciat
mutat (4. 4bra).

Akiilonbségek a teljes K+F-raforditasok
mellett az egyes tagallami kiad4sok forra-
sainak struktarajaban is megmutatkoz-
nak. A versenyképesebb orszagokban a

K+F finanszirozasaban a véllalati szektor
jatszik vezetd szerepet, az 4llami szerep-
vallalas pedig csokken§ tendenciat mutat.
Az EU-ban a vallalati szektor K+F-kiadasai
a GDP 1,47%-at tették ki 2023-ban, mig ez
az arany 3,85% volt Dél-Koreaban (2022-
es adat), 2,83% az Egyesiilt Allamokban
(2022-es adat), 2,70% Japanban (2022-es
adat) és 2,26% Svéjcban (2021-es adat).
Akormanyzati és a felsoktatési szektorban
a K+F-kiad4sok relativ jelentGsége hasonlo
volt az EU-ban és az unios tagsaggal nem
rendelkez§ orszagokban Svijc kivételével,
ahol a kormanyzati szektor K+F-intenzitasa
elhanyagolhato, a felsGoktatasé viszont ma-
gas volt. Dél-Koreaban a korméanyzati szek-
tor részesedése 0,45%-ra emelkedett, ami
0,21%-ponttal haladta meg az EU értékét.
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I. tablazat

EU-tagallamok innovacios rendszerének teljesitménye 2017-2024 k6zott
(Performance of the innovation system of EU member states between 2017-2024)

2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 valtozds
2017 és 2024
kozott

EU 05 0,51 0,51 0,52 0,53 0,54 0,55 0,55 100 100,5 101,2 104 105,2 1079 109,4 110 10
AT 0,62 0,62 0,62 0,62 0,61 0,63 0,65 0,64 1233 124 1225 122,8 1223 1248 1291 1279 46
BE 0,61 0,62 06 0,66 0,66 0,69 0,68 0,68 120,9 122,5 1201 131 1314 1376 136,2 136 151
BG 0,24 0,23 0,24 0,25 0,25 0,25 0,24 0,25 479 45,2 47,1 49,3 49,8 49,3 48,7 50,6 27
ey 039 04 0,42 0,51 0,52 0,56 0,57 0,59 78 796 82,6 100,6 104,5 112 1136 1169 389
&z 0,42 041 0,42 043 0,43 0,47 0,48 05 83,1 814 84,1 854 85,6 94,5 96,4 98,7 156
DE 0,6 0,6 06 0,63 0,63 0,63 0,63 0,62 119 118,6 1191 1246 1246 1248 126,2 1228 38
DK 068 0,68 0,68 0,71 0,72 0,74 0,75 075 13510 1349 1346 1405 1433 1473 1488 1493 142
EE 0,44 0,44 0,44 0,54 0,56 0,58 0,59 0,58 885 874 88 106,6 1109 1156 1182 1153 26,8
EL 035 035 035 037 039 043 043 043 693 689 696 745 781 84 83 853 16
ES 045 0,45 0,46 0,46 0,45 0,48 0,49 05 89,5 903 922 92,1 90,4 9% 96,9 98,9 94
FI 065 064 064 066 067 071 071 071 1288 127 1274 132 1332 1404 1413 1406 118
FR 0,57 0,57 0,57 0,56 0,57 0,57 0,57 0,57 112,7 112,7 1133 125 1126 1129 1141 1144 17
HR 031 031 031 0,34 0,35 0,38 0,39 0,38 62,2 60,9 61,1 67,7 70,3 751 76,7 76,6 144
HU 035 035 0,34 0,36 0,36 0,37 0,38 0,39 68,9 69,4 67 70,7 719 732 755 776 87
IE 0,61 0,62 0,62 0,62 0,62 0,61 0,61 0,63 1222 123,6 1229 1226 122,7 122 1224 1245 23
T 0,42 0,43 0,43 0,48 0,49 05 0,49 05 836 85,2 86 94,7 96,8 99,3 97,8 98,6 15
LT 038 0,37 0,38 0,42 0,43 0,43 0,44 0,46 75,7 743 76 84,2 85 85,9 883 92 163
LU 0,65 0,64 0,65 0,64 0,63 0,62 0,63 0,62 1288 127,8 1295 1274 126,3 1236 1258 1233 -55
v 0,28 0,28 0,29 0,29 0,28 0,28 03 03 56,3 56,4 56,8 58,5 56,3 55,9 59,2 59 2,7
MT 045 0,47 0,47 0,53 0,51 0,51 0,5 0,49 89,8 945 94,4 106 1016 1014 98,7 96,8 7

NL 0,66 0,66 0,68 0,67 0,68 0,69 0,7 0,69 130,5 132 1349 1341 1355 1381 1388 1383 78
PL 03 03 031 031 0,32 0,34 0,35 0,36 59,5 59,2 614 62,3 63,7 674 69,2 725 13
PT 0,44 0,44 0,44 0,44 0,46 0,45 0,46 0,46 875 87 87,9 87,5 91,9 90 91,3 91,8 43
RO 0,18 0,18 0,18 0,18 0,18 0,19 0,2 0,19 359 36,7 355 355 36,2 382 39 374 15
SE 0,69 0,69 07 0,71 0,72 0,73 0,73 0,73 136,9 1373 1384 1409 1425 1451 146 146,2 93
Sl 048 0,47 0,46 0,46 0,49 05 0,5 05 95,5 94,1 90,6 91,8 97,2 98,9 98,6 100,1 46
SK 035 0,32 0,32 0,35 035 0,35 035 0,36 69 64,3 64,6 68,7 69,2 69,6 70,1 716 26

Forris: European Commission (2024b)
4.abra

Brutté6 hazai K+F-kiadasok szerkezete az EU-ban 2013-2023 k6zo6tt (%, GDP aranyaban)
(Structure of gross domestic R&D expenditures in the EU between 2013-2023, %, in proportion to

GDP)
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Forras: Eurostat (2024)

2023-ban viszonylag magas volt az tizleti
vallalkozasok K+F-kiadasa a GDP aranya-
ban az alabbi tagorszagokban: Svédorszag
(2,65%), Belgium (2,46%), Ausztria (2,27%),
Németorszag (2,12%), Finnorszag (2,09%)

és Dénia (1,83%). Danidban, Svédorszag-
ban, Ausztridban és Finnorszagban a fel-
sGoktatas kiadasa 1,06% és 0,75% kozott
valtozott 2023-ban. A GDP-hez viszonyi-
tott kormanyzati K+F-kiadasok Német-
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5.abra

K+F-re forditott brutté hazai kiadasok szektoronként 2023-ban (%, GDP aranyaban)
(Gross domestic expenditure on R&D by sectorin 2023, %, in proportion to GDP)

m Uzleti szektor
= Fels6oktatasi szektor

Kormanyzati szektor
= Magan nonprofit szektor

Forras: Eurostat (2024)

orszagban, Szlovéniaban, Belgiumban,
Gorogorszagban és Csehorszagban voltak
a legmagasabbak (0,38% és 0,29% kozott
mozogtak), mig a magan nonprofit szektor
K+F-kiaddsa minden orszagban nagyon
alacsony értéket vett fel (5. abra). Az EU-
ban a vallalatok inkabb kockazatkeriil6 fi-
nanszirozasi, példaul banki megoldasokat
valasztanak, ezzel szemben az USA-ban a
kockézatvallalo6 finanszirozést preferaljak,
mint példaul a részvénypiacokat és kocka-
zati t6kebefektetéseket.

A Vg-tagallamok innovacios
teljesitménye

A visegradi négyek orszagai koziil
Csehorszag és Magyarorszag innovacios
teljesitménye a ,mérsékelt innovatorok”
csoportjaba, mig Lengyelorszag és Szlo-
vakia a ,feltorekvé innovatorok” kategori-
aba tartozik a 2024. évi besorolas szerint.
A V4-orszagok koziil Csehorszag mutatdja
a legmagasabb, az EU-atlag 90%-at érte
el Magyarorszag 70,5%-0s mutatbjaval
szemben, végiil Lengyelorszag és Szlova-
kia kovetkezik 66%-os, illetve 67%-0s t in-
novacios teljesitményével. A V4-orszagok
egymashoz viszonyitott sorrendje 2017 6ta
annyiban valtozott, hogy 2024-ben Len-
gyelorszag megel6zte Szlovakiat. Ennek

oka, hogy a vizsgélt id6szakban az innova-
ci6s eredmény novekedése — Csehorszagban
15,6, Magyarorszagon 8,7, Lengyelorszag-
ban 13,0 és Szlovakidban 2,6 — Csehorszag-
ban volt a legmagasabb és Szlovakiaban a
legalacsonyabb (European Commission,
2024b).

A V4-orszagok helyezését is elemezziik,
osszehasonlitva a rangsort vezeté Dénia
értékeivel. Nagyon alacsony teljesitmény-
nek az EU-atlag 50% alatti értéket, gyenge
teljesitménynek pedig az 50-60% kozotti
értéket tekintjiik. A szerzgék altal kivalasz-
tott hét mutaté atlagat nézve a V4-orszé-
gokban a magyar pozici6 az EU-atlaghoz
viszonyitva a leggyengébb. Magyarorszag
csupan egy mutatoé esetében (innovacio-
val 1étrejové szellemi tulajdon) mutat jobb
teljesitményt a tobbi V4-tagorszédghoz ké-
pest, és és egy mésik mutaténél (doktori
végzettségl lakossag aranya) megel6zi
Lengyelorszagot. Az EU-ban a leginnova-
tivabb Dania magasan vezet mind a hét
mutat6énal, a kérnyezeti technol6giai inno-
vaci6 és a human vagyon teriiletén kiugré
eredményt ért el. Ez azt bizonyitja, hogy a
dan gazdasagi szerkezetben elsGsorban a
nagy hozzaadott értéket el6allit6 4j techno-
logiak fejlesztése a jellemzd. A magyar mu-
tatok kozott a foglalkoztatas az innovativ



Popp et al.: Innovdcids rangsor és teljesitmény

191

2. tablazat

Innovacios dimenziok 6sszehasonlitasa a V4-orszagaiban és Daniaban, 2024
(Comparison of innovation dimensions in V4 countries and Denmark, 2024)

Mutatok Magyarorszag | Csehorszag | Lengyelorszag | Szlovakia | Dania
Az EU-atlag szazalékaban (EU-atlag=100)

Felséfoku végzettségii 25,5 48,96 117,3 82,0 132,0
lakossag aranya
Doktori végzettségl 47,6 100,0 34,5 73,8 126,2
lakossag aranya
Innovaci6 az allami 42,6 93,4 62,3 49,2 159,0
szektorban
Foglalkoztatas innovativ 38,0 112,2 47,8 49,1 97,0
cégekben
Uzleti folyamatinnovacié a 33,4 91,9 47,5 43,3 114,1
kkv-szektorban
Innovacioval létrejové 58,8 49,3 40,6 40,5 140,5
szellemi tulajdon
Koérnyezeti technoldgiai 41,8 83,6 46,8 87,1 171,9
innovaciok

Forras: European Commission (2024b)

cégekben, innovacio az allami szektorban,
az iizleti folyamatinnovéaci6 és kornyezeti
technoldgiai innovaciok teriilete kiilonosen
alacsony értéket tiikréz. Magyarorszagon
nagyon alacsony a foglalkoztatottak kozott
az innovativ, tudasalapia munkahelyeken
dolgozok aranya, ugyanis alacsony az in-
novativ vallalatok aranya, mert a munka-
helyek tobbsége elsGsorban Osszeszerels
iizemekben talalhato.

A hazai K+F f6bb mutatéinak alakulasa

A KSH legfrissebb innovacios adatai
2022-ben és 2023-ban is romlo értékeket
mutatnak, ugyanis csokkent a kutatas-
fejlesztési raforditasok aranya a GDP sza-
zalékéban, a nemzetgazdasagi beruhazaso-
kon beliil pedig a kutatas-fejlesztés, vagyis
tudasberuhézas aranya, tovabbé az 0sszes
foglalkoztatott 1étszadmon beliil a kutato-
fejleszt6 1étszam aranya (2. tablazat). 2018
6ta a K+F-beruhazasok a nemzetgazdasagi
beruhézasok szizalékaban folyamatosan
romlottak, érzékeltetve a beruhazasokon
beliil a fizikai, gépi és infrastrukturalis
beruhazisok névekvé aranyat a tudasbe-

ruhazéasok karara. A masik két mutat6 — a
kutatas-fejlesztési raforditasok aranya a
GDP szazalékaban és a kutato-fejleszt6k
aranya az 0sszes foglalkoztatott 1étszdmon
beliil — esetében szintén hanyatlo trendet
latunk (3. tablazat). Az innovacios tevé-
kenységet végzd vallalkozasok aranya az
Osszes vallalkozas szazalékaban 2010 6ta
gyakorlatilag nem valtozott, 30% koriil
alakult (KSH, 2025a).

2023-ban a kutatéas-fejlesztési rafor-
ditdsok aranya a GDP 1,39%-at tette ki,
ennél alacsonyabb utoljara 2017-ben volt.
A K+F-raforditasok 73%-at a vallalkozasi
kutatohelyeken, 16%-at a felsGoktatdsban
és 11%-at az dllamhéztartasi szektorba tar-
toz6 kutato6-fejleszt6 intézetekben és egyéb
koltségvetési kutatohelyeken koltotték el
(5. abra). A Nemzeti kutatas-fejlesztési
és innovacios stratégia szamszerisitett
célkitiizése volt, hogy Magyarorszag a
GDP-aranyos K+F-raforditasokat 2020-
ra 1,8%-ra, 2030-ra pedig 3%-ra noveli.
A 2020. évi célkitlizés nem teljesiilt, és
varhatéan 2030-ra sem érjiik el a 3%-os
GDP-aranyos kiadast.
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3. tablazat
A kutatas-fejlesztés fobb mutatoi 2015-2023 kozott
(Main indicators of research and development between 2015-2023)
szazalék
Evek K+F-raforditas a K+F-beruhazasok a nem- K+F-létszam az 6sz-
GDP aranyaban zetgazdasagi beruhazasok szes foglalkoztatott
szazalékaban szazalékaban
2015 1,34 0,98 0,85
2016 1,18 0,92 0,80
2017 1,31 1,10 0,89
2018 1,50 1,03 0,99
2019 1,46 0,93 1,05
2020 1,58 0,87 1,10
2021 1,63 0,72 1,14
2022 1,39 0,69 1,14
2023 1,39 0,65 1,10

Forras: KSH (2025a)

Aharom kategéria természetesen szoros
kapcsolatban all egymassal. A vizsgalt mu-
tatok alakulasa arra vezethet§ vissza, hogy
az 4j beruhazasok tipikusan nem innova-
tiv, hanem Osszeszerell tevékenységeket
(lasd autogyartas) helyeznek el6térbe, igy
nem, vagy alig hoznak létre 4j tudasalapa
munkahelyeket. Ez azt is jelenti, hogy rovid
tavon jelentds innovacios teljesitményjavu-
lasra a meglévé gazdasagi szerkezeten beliil
nem szamithatunk. Ezen a helyzeten az
agazati szerkezet dinamizalasa segithetne,
vagyis 1j, feltorekvd teriiletek megjelené-
se szamos kezd6 vallalkozas létesitésével
(Olah és Popp, 2021). Ilyen Gj és feltorek-
v6 szakteriilet a kornyezetgazdasag, amely
magaban foglalja az 4j bioalapa anyagok,
a megujul6 energiaforrasok, 4j termelési
eljarasok (biofinomitd) és a digitalizacid
térhoditasat a gazdasadgban. Ezeken a te-
riilleteken Magyarorszagon egyelGre 6riasi
lemaradast tapasztalunk az EU tobbi tag-
orszagaival szemben. 2014-6ta az Eur6pai
Bizottsag a tagorszagok digitalis fejlettségét
a Digital Economy and Society Indicators
(DESI) segitségével méri és hasonlit-
ja Ossze. A DESI és egyes Osszetevéinek
kiilonbségét, valamit az egymashoz vald

kozeledését a tagorszagok kozott elemezve
megéallapitottak, hogy Magyarorszag a digi-
talis fejlettség szempontjabol a tagallamok
kozott az utolsé negyedben helyezkedik el,
és a felzarkozas liteme is sajnalatosan lassa
(Kovécs et al., 2022).

A legnagyobb hatraltaté tényez6 Ma-
gyarorszagon az innovacios rendszer to-
redezettsége, ugyanis egyrészt alacsony
a tudastermel§ 4gazatok és a tGbbi agazat
termelési kapcsolatanak a mértéke, mas-
részt pedig magas a termelésbe kertiil§ tu-
dasimport hanyada. Mindez megneheziti
a tudastranszfer folyamatéat, azaz az inno-
vacios outputok novekedését. A kiilfoldi
tulajdont vallalatoknal nem mutathat6 ki
érdemi innovaciés prémium, ami a kkv-k
alacsony innovacios teljesitményével paro-
sul. A gyakorlatban a legtobb innovéaci6 a
kutatbhelyek falain beliil marad, igy nincs
tovagylirizd (spillover) hatasuk, ezért az
aggregalt innovaciés output is gyengébb
lesz. A Magyarorszagon talalhat6 mul-
tinacionalis vallalatok K+F-raforditasai
nem novelik pozitiv hozadékkal a terme-
1ékenységet, s6t egyes vallalatok esetében
gyenge a kapcsolat a két valtozd kozott.
Akiilfoldi vallalatok innovacios tevékeny-
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ségeiket globalisan optimalizaljak, azaz
térben és id6ben valogathatnak a kiilonb6z6
termelési egységeik kozott (MNB, 2022).
Az EU 0sztonzi az innovaciot a kiilonboz6
agazatokban, melynek egyik fontos doku-
mentuma a Sustainable and Smart Mobility
Strategy (T6th et al., 2022).

A fentebb emlitett ardnyokon a jelenlegi
gazdasagi szerkezetben nem varhatunk ér-
demi javulast, hiszen a miikodé vallalatok
innovacids tevékenységeket nagy aranyban
aligha fognak Magyarorszagra hozni. A ha-
zai allami innovaci6 6sztonzése is nagyon
alacsony hatékonysaggal parosul, ezért
indokolt a gazdaségi szerkezet dinamiza-
lasa, Gj és innovacids céli tevékenységek
Osztonzése. E teriileten szdmos lehetGség
kinalkozik, a mai helyzetb6l torténé elmoz-
dulas is jelent8s innovacios teljesitményja-
vulast hozhat a magasabb hozzaadott érték
elgallitasaval, ezzel egyiitt a tudasalapa
munkahelyek aranyanak névelésével (infor-
macids technologia, kornyezettechnologia,
kutatés-fejlesztés, gydgyszer- és vegyipar,
kornyezet-, épitG-, gép- és jarmdipar, élel-
miszer-gazdasag stb.).

A hatékonysagot ronthatja egyébként az
innovaciomenedzsment hidnya vagy gyen-
gesége is. Els§sorban az exportinnovacio
tartalmanak novelésére, a felnGttképzés
elterjesztésére vagy az egy munkavéalla-
léra jut6 vallalati innovéacios rafordita-
sok novelésére indokolt nagyobb figyelmet
forditani hazank innovacids pozicidjanak
javitdsdhoz. A sikeres innovaciéhoz ha-
rom feltételnek is teljestilnie kell: egyrészt
sziikség van olyan munkahelyekre, ahol
lehetGség és igény mutatkozik az innovativ
tevékenységekre, mésrészt igény van az
innovéaciora képes szakemberekre, végiil
nélkiilozhetetlen az innovaciét tamogato,
béatoritd altalanos tarsadalmi és vallalati
kornyezet is. Az lizleti kornyezet bonyo-
lultta valt - tele van kockazatokkal és
bizonytalansaggal, amelyek a véallalatok
ellen6rzésén kiviil esnek (Kasza et al.,
2022). Az elemzés azt mutatja, hogy az

innovativ vallalatok és innovaciot igényld
munkahelyek ardnyanak noveléséhez a
tudasberuhizasok szintjének emelése mel-
lett a regionalis szakadékok csokkentése
a legéget6bb feladat.

Az innovativ termékek nagyon ala-
csony aranya az exportban azt jelzi, hogy
a gazdasagi szerkezeten beliil nagy aranyt
képviseld, helyi osszeszerelésre épiilg fel-
dolgozdipari export mellett Gj, innovativ
megoldéasokra is sziikség van a novekvd
hozzéaadott érték elGallitasa és Gj tudast
igényl6 munkahelyek 1étrehozasa érdeké-
ben. Osszességében elmondhatd, hogy a
meglévl gazdasagi szerkezetben az inno-
vaci6 fokozésa is mar eredmény lenne, de
igazi attorést csak 1j, innovativ 4gazatok és
tevékenységek (kornyezetipar, kornyezet-
technologia, korforgasos tizleti modellek
stb.) meghonositasa jelentene fenntartha-
t6 finanszirozasi eszkozok rendelkezésre
allasa mellett (Desalegn et al., 2024). Ez
komoly lehet6séget kindl az orszag sza-
mara, ezaltal az erGs gazdasagi fligghség
csokkenthetd, a valsagallo képesség erdsit-
hetd, raadasul ez a fenntarthato6 gazdasagi
novekedés javuldsaval is jar.

Kevés a hazai szabadalom

A kis- és kozepes vallalkozasok koré-
ben vizsgéltdk az innovacids kornyezetet
és a vallalati eredményeket az innovacios
allami tAmogatasok eredményessége szem-
pontjabol. A kutatas eredménye alapjan
minimalis volt a cégek korében a 1étrejott
szabadalmak és egyéb szellemi javak szama
annak ellenére, hogy viszonylag jelentGs
allami forrasokkal gazdalkodhattak az
innovéacio felporgetése céljabol. Az inno-
vacios tipusokat tekintve pedig leginkabb
termék- és technoldgiai innovacidkat haj-
tottak végre a cégek, mivel tAmogatast
is erre lehetett kapni. Ezek a probléméak
titkkr6z6dnek az EU innovaci6s mutatéinak
Magyarorszagra vonatkoz6 alacsony érté-
keiben is. Az innovécios raforditasok ha-
tékonysagi vizsgalata nem tortént meg, az
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allami tAmogatas tobbnyire gépbeszerzésre,
épliletbGvitésre, kiilfoldi technologia meg-
vételére vonatkozott, igy nem folyt bels6
szervezeti, human-, tizletimodell- és tizleti
folyamatinnovacid, vagyis nem épiilt ki az
innovaciémenedzsment teljes folyamata
(Csath és Nagy, 2023).

Az allami tamogatasokban dontGen
eszkozfinanszirozas dominal a projekt-
finanszirozas helyett, ami az egylittmi-
kodési hajlandosagot is befolyasolja.
A magyar vallalatok — hasonléan a régi-
0s orszagokhoz — dont6en eszkozvasar-
lasra koltik a K+F-forrasaikat, szemben
az unios vallalatokkal, ahol a kutatéhe-
lyek jellemzen a miikodési koltségeket
igyekeznek finanszirozni. Az EU tagor-
szagaiban a kiils6 forrasok tekintetében
tobbnyire a briisszeli kozponti forrasok
(példaul Horizont 2020) jelentik a finan-
szirozasi alternativat, amelyek elnyerésé-
hez hatarokon atnytlo egyiittmiikodéseket
sziikséges felmutatni, ezért az innovacios
eredmények is konnyebben tudnak terjed-
ni az EU nyugat-eur6pai tagallamaiban.
A magyar innovacios teljesitmény alacsony
megtériiléssel valosul meg, hatékonysaga
pedig nemzetkozi 6sszehasonlitasban ér-
demi lemaradast mutat az uni6s atlaghoz
képest, a kutatas-fejlesztési raforditasok
egyre kevesebb szabadalmat eredményez-
nek, igy a magyar érték mar nem éri el
a V4 atlagat sem. Az orszag innovacios
teljesitményének tobbségét ado kiilfoldi
véallalatok innovaciés raforditasai nem
novelik pozitiv hozadékkal ezen cégek
termelékenységét, emellett innovacios
tevékenységiik eredménye valoszind val-
lalatcsoporton beliil marad, érdemleges
tovagytriz6 hatas nélkiill (MNB, 2022).
2021-ben fogadtak el a 2021-2030-as id6-
szakra vonatkoz6 magyar K+F-stratégiat,
mely még nagyobb allami szerepvallalast
vetit elGre, tovabba célul tiizi ki az innova-
ci6 eredményeinek nagyobb hasznosulasat
és onfenntartd, piaci alapt miikédési mo-
dellek 1étrejottét (NKFIH, 2024).

AGRARINNOVACIO
MAGYARORSZAGON

A K+F eredményesebb hasznositasa
azért is kiemelt szempont, mert a Fold la-
koinak szdma gyors titemben né, az élelmi-
szerek iranti igny mennyiségi és mingségi
tekintetben egyarant fokozodik, a klima
kedvezétlen valtozasa és a technika mér-
sék16d6 fejlédése pedig korlatozza a termés-
hozamok novelését, igy a mezégazdasagi
termelés felértékel6dik, az élelmiszerek
arai emelkednek, a mez6gazdasagi ter-
mékek iranti verseny vilagméretiivé valik.
Az élelmiszer-hulladékok csokkentése ter-
mészetesen kiemelt kérdés, de az ezt célzd
programok sikeressége nem egyértelmd,
varhat6 eredményeik pedig még optimé-
lis esetben sem ellenstlyozzak a felsorolt
kedvezd6tlen hatasokat (Kasza et al., 2019).
A mezGgazdasagra vard problémékat csak
ajelenleginél jobb, hatékonyabb, a gyakor-
lati munkéat az eddiginél eredményesebben
segit@ kutatas-fejlesztéssel lehet megoldani
az egyre szigorubb kornyezetvédelmi el6-
irasok tiikrében.

Az innovaci6 az élelmiszer-gazdasagban
tobb szinten értelmezhets, mivel ez az
agazat egymasra épiil§ tevékenységeken
keresztiil miikodik, ezért meg kell kiilon-
boztetni az alapanyag-termeléshez (talaj- és
tapanyag-gazdalkodas, novény- és allatne-
mesités, biotechnolégia, névényvédelem,
allategészségiigy, tartas- és termesztéstech-
nolégia, takarmanyozas, idéjaras-el6re-
jelzés, kockazatkezelés), a feldolgozéshoz
(technologia, logisztika) és értékesitéshez
(marketing, piacszerzés- és -megtartas,
szervezeti innovaciok) kapcsolddo teriiletek
innovacibs potencialjat. A feldolgozashoz
kothet6 élelmiszer-technologiai fejleszté-
sek novelik az exportpotencialt, mert az 4j,
speciélis, magas hozzaadott értékd, kivald
mindségl termékek értékesitése réspiacok
igényeit elégiti ki.

Magyarorszagon a mezigazdasag és
az élelmiszeripar nagy &ltaldnossagban
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még a legkevésbé digitalizalt szektor. Ezért
aztan tag tere van az innovacionak, hogy
versenyképesebbé, fenntarthatébba és
kornyezettudatosabba tegye az iparagat,
gyorsabb4, hatékonyabb4, olcsobba a ter-
melést. Habar itthon az agrarinnovacioé
helyett inkabb adaptaciorol beszélhetiink,
vagyis kiilf6ldon vagy més iparagakban
mér hasznalt technolégidkat veszilink at.
A gazdak nagy részének még nincs igénye
innovéciora. A mezgazdasag szereplGinek
80%-a (mikrovéallalkozast, Gstermel6t is
beleértve) a sajat munkaerejével biztosit
megélhetést a haztartasanak, vagyis nem
t6kés vallalkozoként gondolkodik, tervezi
a tevékenységét. Az életkor is korlatozza a
mezdgazdasagban az innovaciés hajlan-
dosagot, ezért egyre siirgetébb feladat a
generaciovaltas, mely a gazdalkodas jove-
delmezdséget is novelheti (Mansur-Tangl,
2018). A mikrovéallalkozoktol legfeljebb a
mar bevalt innovaciok alkalmazasat var-
hatjuk el.

Ahazai mez6gazdasigban az innovacios
tevékenységhez kapcsolodnak a tudaskoz-
pontok, azaz a kutatéintézetek, egyetemek.
Mentorprogram, palyazati timogatés, alla-
mi kockazatit6ke-befektet6 alap is segiti a
startupokat a fejlesztésben, ennek ellenére
az Otlett8l a termékig vezetd ut igy is tal
hossza, gyakran reménytelen folyamat.
A hazai innovacios kozegben a palyazati
rendszer és a t6kepiac komoly forrasokat
kinal projektek finanszirozasara, de a
sok jo otlet ellenére kevés a jo projekt. Az
élelmiszer-gazdasagnak nincs abszorpcios
képessége a jo otletek felkarolédsara. To-
vabb neheziti a projektek megvalositasat
az egylttmiikodési készség hidnya, ami
akadalyozza az unibés palyazatokon tor-
ténd kozos részvételt is. Pedig az innova-
ci6 olyan tevékenység, amihez partner,
nyitottsag és egyittmiikodés sziikséges.
A piacon hasznosithat6 6tletekhez tehat az
eszkozrendszer és a feltételek megteremtése
az egyetemi, féiskolai hallgatok szamara
(életkori sajatossaguk az innovacio) a szak-

politika feladata. Az agrarstartupok célba
juttatasahoz — kiilféldi mintara — inno-
vacios brokerekre lenne sziikség, hogy a
kutatointézetekben sziiletett eredményt
Osszekapcesoljak az lizleti igénnyel.

A hazai gazdalkod6 inkabb a jart utat
valasztja, vagyis lassabban all at egy évti-
zedek alatt megszokott rutinszer miko-
désrél innovativ megoldasokra. Igy a ma-
gyar gazdak versenyképessége nagyrészt
a méashol bevalt technolégiai, miszaki és
genetikai tjdonsag atvételétdl fligg, példaul
anovénytermesztésben a precizios gazdal-
kodas tobb elemébdl azokat (gépberuha-
zas, hiitétarold) veszik meg, amire unios
tdmogatés jar. A precizios gazdalkodasra,
(term&)helyspecifikus miivelésre alkalmas
nagytraktor, kombéajn, 6njaré hidas perme-
tez6gép 120—180 milli6 forintba keriil a be-
ruhézashoz kapcsol6do6 eszkozpark nélkiil.
A precizi6s novénytermesztés lényege, hogy
a foldi allomasokkal pontositott mtiholdas
GPS-koordinatas helymeghatarozassal — a
tablan beliil az egyes — a digitalis térképen
elkiilonitett, nagyon hasonl6 adottsag ki-
sebb teriiletet kiilon-kiilon kezeljék (Veréné
Wojtaszek, 2019). A helyspecifikus miivelés
soran még pontosabb helymeghatéarozassal
az egyes novény termGhelyigénye szerint
miivelik meg elére a talajt, juttatjak ki a tap-
anyagot, a n6vényvédgs szert, a vetémagot,
az ontozovizet. Ezzel a termeld kevesebb
inputot (vetémagot, vegyszert, energiat stb.)
hasznal fel a miivelésnél, novényapolasnal
és betakaritasnal, ezaltal a legolcsobban,
tehat versenyképesebben allithatja el6 a
terményt, amibdl kovetkezik, hogy a leg-
Gjabb technolbgiat és eszkozt mellGzve a
termel§ koltség- és versenyhatranyba keriil.

A precizids géprendszerek oriasi beru-
hazasi igénye miatt a hazai kisgazdaséa-
gokban — tisztelet a kivételnek — inkabb
csak a korabbi cstcstechnikat vagy annak
egy-egy elemét hasznaljak. Ezzel is magya-
razhat6, hogy unios tdimogatésok nélkiil a
gazdak dont6 tébbsége nem tud nyeresége-
sen termelni. A sziikséges innovaciok mar
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rendelkezésre 4llnak a mez6gazdasagban,
ugyanakkor a fogadokészséggel és a tudas-
sal van baj. E csticstechnologiak alkalma-
zasidhoz egészen mas szintii és képzettségi
munkaerdre van sziikség, mert a feladatok
tobbsége szellemi tevékenységet is igényel.
Kérdés azonban, hogy az oktatas, képzés
hogyan tud ehhez alkalmazkodni, ugyanis
a precizi6s gazdalkodas adatait értelmezni
is kell. A preciziés gazdalkodas mar az allat-
tenyésztésben is jelen van, ahol az informa-
tikai rendszerek segitségével egyedenként
takarméanyozzak az allatokat. A képzett
munkaerd hianya miatt a mez6gazdasagi
csucsinnovacio, a robotizalés itthon kény-
szer is azon tul, hogy az europai, észak-
amerikai orszagokhoz képest jelentds a ha-
zailemaradés e téren.

Amezbgazdasig — és az egész élelmiszer-
értéklanc — az innovacié szempontjabol is
kiilonleges, mert befolyasolja a tamogatasi
rendszer. Az egyes pilléres kozvetlen ta-
mogatasok kevésbé, mig a kettes pilléres
palyazati forrasok kifejezetten tamogatjak
az innovacidkat. Mikozben a fejlesztések
iiteme immar évtizedes tavlatban gyorsul,
innovéacios teljesitményiink jocskan elma-
rad az unios atlagtol. A gazdak nyitottsaga
az innovacidkra mara szigoru életképes-
ségi kritériumma valt. Ezt egyik oldalrél
a sokasodé kihivasok (pl. klimavéltozas,
{iveghazhat4stgaz- (UHG-) kibocsétas, ha-
tékonysagi kényszer, szigorod6 szabalyok),
masik oldalrdl a gazdak szemlélete és felké-
sziiltsége hatdrozza meg. Az agrarinnovacio
messze nem csak a termelés technikai, tech-
nolo6giai hatterére korlatozodik. Az innova-
ciok az atalakul6 élelmiszerpiacok legfGbb
mozgatbérugodi. Az élelmiszerpiac a jévében
két irdnyba mozdul el, egyrészt a hagyoma-
nyos, természeteshez kozeli, méasrészt az Gj
tipust élelmiszerek értékesitése lesz a meg-
hatarozo a kereslet és kinalat fiiggvényében.
A tomegcikkek tovabbra is fontos szerepet
jatszanak az értéklancban, de az innovéci-
0s potencialt a két irdny hozzaadottérték-
novelési lehetfsége hatarozza meg.

Miéra a digitalizaci6 gyokeresen megval-
toztatott minden korabbi folyamatot szinte
az 0sszes agazatban, a termelést6l kezdve
az értékesitésen at a fogyasztisig bezarodlag.
Ahatékonysag és a versenyképesség fenntar-
tasahoz, illetve noveléséhez a digitalizacié
folyamatos fejlesztése keriilt a figyelem ko-
zéppontjaba. A stratégiai szint{ tevékenység
alaptevékenység lett. Az innovaci6é megvalo-
sitdsa nem pusztan az egyes szakmai szerep-
16k feladata egy vallalkozason beliil, hanem
erre kiilon menedzsmentek alakulnak az
iizletvitel kozvetlen részeként.

A mezdgazdasag és
agrartudomanyok aranya
a K+F-raforditasokbol

Amezdgazdasag aranya a GDP 3,7%-at, a
foglalkoztatés 4,9%-at tette ki a 2017—2022
kozotti idGszak atlagaban, mikozben a vizs-
géltidészakban a mezégazdasig részaranya
az Osszes allami K+F-tamogatasbol 7%-ot,
az agrartudomanyokra es6 0sszes 4llami
és nem allami K+F-raforditas az 6sszes tu-
domanyag szazalékaban 5,7%-ot ért el (a
feltjitasok és a kutatohelyekre nem bontha-
t6 K+F-raforditasok nélkiil). Ez azt jelenti,
hogy a kozelmultban a GDP és foglalkozta-
tas részesedéséhez képest a K+F-raforditas
magasabb volt a mezdgazdasagban és ag-
rartudoméanyokban, ennek ellenére lema-
radasunk a fejlett orszagokhoz viszonyitva
szamottevGen nem csokkent. A gyakorlat
eredményeiben tehat a relative magas K+F-
raforditas nem tiikr6z6dik, mert nem hoz
létre a termelésben hasznosithaté megfe-
lel6 mennyiségt és mindségl innovaciot a
mezdbgazdasidgban. Hozza kell tenni, hogy
a mez6gazdasag allami K+F-tamogatésa
az utobbi években drasztikusan csokkent,
2020 és 2022 kozott évi 18 milliard forintrol
7 millidrd forintra (KSH 2025b).

Ehhez hozzéjarul az is, hogy a jelenlegi
agrarkornyezetben (a torpegazdasagok nagy
szama parosulva az alacsony képzettséggel
és elégtelen 0sztonzési mechanizmussal
stb.) nem lehet realitas a K+F-tevékenység
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egyébként értékes elméleti és gyakorlati
eredményeinek hasznositasa széles kor-
ben. Az agrartudomanyok terén kifejtett
K+F-tevékenység eredményei az eddiginél
sokkal nagyobb figyelmet érdemelnek.
Hazénkban az egyes tudoményagak ko-
z0tt a K+F-céld beruhazasok megoszlasa a
nemzetkozi trendekhez hasonlbéan alakul.
A mérnoki és természettudomanyok ara-
nya nagyon magas, akar a 80%-ot is eléri,
mig az agrartudomanyokeé 6% koriil alakul
(KSH 2025b). 2014-t6] miikodik a Nemzeti
Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal
(NKFIH) a kutatasfinanszirozas kiszamit-
hat6 és fenntarthat6 rendszeréért felelGs
kozponti koltségvetési szervezet (korabban
Nemzeti Innovacios Hivatal).

Az élelmiszerekkel szemben egyre novek-
v fogyasztoi igény (Nugraha et al., 2024),
az éghajlatvaltozas, a szigorodd kornyezet-
védelmi elvaras, valamint a munkaerghi-
any tiikrében még inkabb elStérbe keriilt a
hatékonysag novelése. Az EU legfejlettebb
mezdgazdasaggal rendelkez tagorszagai-
hoz viszonyitott lemaradas csokkentéséhez
elengedhetetlen a mezégazdasag tudas- és
technolégiaalapt modernizalasa. A hazai
mezdgazdasig hatékonysaganak novelése a
varhat6an mérsékl§d6 unids tAimogatas és
a klimavaltozés altal okozott egyre stlyo-
sabb karok mellett 6riési kihivas. Ugyan-
akkor az EU-ban els6ként Magyarorszag
alkotta meg a Digitalis agrarstratégiajat,
amely a rendelkezésre 4116 kornyezeti erd-
forrasok hatékony felhasznalasa mellett az
informaciok gytjtésével, feldolgozasaval,
a technologiai miiveletek automatizala-
saval és robotizalasaval nagymértékben
hozzajarul a mez8gazdasagi termelés, az
élelmiszer-gazdasag jovedelmez&ségének
noveléséhez (Digitalis JOlét Program, 2019).
A kutatés-fejlesztés megerdsitése érdeké-
ben a kormany létrehozta a Digitalis Agrar
Innovaciés Kozpontot, a Digitalis Elelmi-
szerlanc Oktatési, Kutatasi, Fejlesztési és
Innovaciés Kozpontot.

A magyar mezGgazdasag jovije, a gaz-

dak megélhetése nagymértékben attol fiigg,
hogy a takarékos, gazdasidgosabb termelést
biztosito, korszert technikai eredményeket
és folyamatfejlesztési (Vajna-Tangl, 2017)
technikakat hogyan tudjak atvenni, elsa-
jatitani. Az agazat egyre inkabb az inno-
vaciora épiil, a digitalizaci6 eszkozei pedig
egyre gyorsabban terjednek, s6t hatékony
és preciz miivelést tesznek lehet6vé. A ma-
gyar mezdgazdasag egyik kulcskérdése,
hogy tud-e alkalmazkodni a megvaltozott
koriilményekhez. A szamitogépes héttér, a
preciziés miiszerek és technologiak alkal-
mazéisa ma mar elengedhetetlen a sikeres,
gazdasagos termeléshez. A vilagpiaci ten-
dencidkhoz igazod6 versenyképességhez
elengedhetetlen az innovativ, modern tech-
nolobgiai fejlesztés, mert ez az értékndve-
1és feltétele. Ehhez az is hozzajarul, hogy
az unio6s vidékfejlesztési timogatasokhoz
tarsul6 nemzeti kiegészits forras mértékét
Magyarorszag a korabbi 17,5%-r6l 80%-ra
emelte, igy az el6z6 idGszakhoz képest joval
nagyobb fejlesztési forrasra palyazhatnak a
mezdgazdasagi és élelmiszeripari szereplSk.
A példatlan mértékd forrasnak is készonhe-
t6en varhatdéan komoly fejlesztések varnak
az agazatra.

A Magyar Innovacios Szovetség (MISZ)
Agréar Innovaciés Tagozata az aktiv mezG-
gazdasagi termelGvallalkozisok szaméanak
novelését tartja elsGdleges céljanak, hiszen
ezek a cégek valositjak meg az igazi inno-
vacios fejlesztéseket. Az 1990-ben alapi-
tott MISZ az innovaci6é gazdasagélénkitd
szerepének erdsitésén dolgozik. Az Agrar
Innovaciés Tagozat fontosnak tartja a
Magyarorszagon létrehozott, illetve hasz-
nositott szellemi termékek szamanak és
értékének novelését. A magyar ipar képes
magas hozzaadott értéket képvisels termé-
kek elGallitasara, amelyeket az agraraga-
zat is hasznositani tud. Az Eur6pai Unio
tagorszagai koziil a magyar exportban a
legmagasabb a high-tech rész, erre az alapra
pedig szerinte a jovében is lehet épitkez-
ni. Prioritast élvez a hazai és a nemzetkozi
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egylttmikodés is, mert partnereket kell ta-
14lni az eredményes részvételhez a kutatas-
fejlesztés-innovacio teriiletén. A magyar
mezdgazdasagigép-gyartas fejlesztésének
megvaldsitasat erfsen hatraltatta az ag-
rartamogatasi rendszer, amely nem segiti
a versenyképes termelés kialakitasat.

Az Eurépai Innovécioés Partnerség (EIP
AGRI) egy tagallami innovacio6s projekteket
gy(jté halozat, amely 6sszekoti az inno-
vacioval és mez6gazdasaggal foglalkozo
kiilonféle szerepléket (gazdak, tanacs-
adok, kutatdk, agrarvallalkozasok, nem
korméanyzati szervezetek). Ezen keresztiil
megoszthatjak egyméassal gyakorlati igé-
nyeiket, kutatasi eredményeiket, innova-
cios otleteiket, ezaltal az Gj tudés gyakor-
lati hasznositasat segiti el6. A célok kozott
szerepel a tudasalapi mez6gazdasag, az
erd6gazdalkodasi agazat, az akvakultara
fenntarthat6 fejlédésének elGsegitése és az
innovativ gazdalkododi szemlélet kialakita-
sa. Id6kozben Magyarorszagon megalakult
az Innovaciot és Digitalizaciot TaAmogatd
Egység (ITE) az Agrarkozgazdasagi Intézet
(AKTI) és a nemzeti KAP-halozat keretében.
Az ITE 6sszekapcsolja a mezdgazdasagi
termelGket, kutatokat, szaktanacsadokat,
oktatési intézményeket és szakpolitikai
dontéshozokat a KAP Stratégiai terv altal
nydjtott tAmogatasi lehetéségek hatékony
kihasznalasa érdekében. Tovabba elGsegiti
az EIP AGRI operativ csoportok kozotti
kapcsolatfelvételt és tapasztalatcserét,
valamint a hazai EIP AGRI pélyazatok
feltételeinek értelmezését. Végiil tajékoz-
tatast és szakmai tAmogatast ad a hazai
digitalis megoldésokat elGsegit6 palyaza-
ti és tamogatési lehet6ségekrsl. Emlitést
érdemel a hazai agrartudas és innovacios
rendszerek (Agricultural Knowledge and
Innovation Systems: AKIS) hatékonyabb
és eredményesebb miikodésének kialaki-
tasa a nemzetkozi partnerségben megva-
16sulé modernAKIS (modernisation of
Agriculture through more efficient
and effective Agricultural Knowledge

and Innovation Systems) projekt cél-
jaival 6sszhangban. Ennek segitségével az
egyéni, szervezeti és rendszerszint( er6for-
rasok kihasznalasaval az AKIS-szerepl6k
kapacitasai elGsegitik a természeti er6for-
rasok fenntarthat6 felhasznalasat.

A friss otletekbdl sziiletett innovativ
megoldasok is megtalaljdk a helyiiket a
hazai agrarszektorban a versenyképesebb,
fenntarthat6bb és kornyezettudatosabb
gazdalkodas érdekében, mert egyre in-
kébb ez a piac megtartasanak feltétele is
(Popp és Olah, 2024). Az utébbi években
1étrejott tobb szaz agrarinnovacios fejlesz-
tésbdl kivalasztottuk azokat, amelyek pia-
ci bevezetését a szerzok sikeresnek itélik.
Arészletes leirast mell6zve a teljesség igénye
nélkiil soroljuk fel ezeket az innovaciokat:

Bedrock Farm: beltéri novénytermeszté

rendszer (Bedrock Farm, 2025)

Creaveg: taplalkozasunkon keresztiili

értékteremtés (Creaveg, 2025)

DKS 2.0: laborfejlesztés a kdirmentesités

szolgalataban (Miskolci Egyetem, 2021)

Growberry: névénytermeszté tesztkam-

ra (TERMEKmix, 2020)

HUMIN AQUA: magyar innovaci6 a

Marson? (HUMIN AQUA, 2023)

K2: 4j csticson a novénykondicionalas-

ban (Huminisz, 2025)

Living Foods: csiraztatott, komplex n6-

vényi élelmiszerek (Living Foods, 2023)

OkosFarm: a jov6 mezégazdasaganak

szallitdja (okosfarm, 2025)

Okos Elelmiszerek: finom és egészséges

élelmiszerek (Vitajo, 2023)

PigBrother: okoskamerak a sertéstele-

pen (PigBrother, 2025)

VizOr: a talaj parolgasi veszteségének

csokkentése (Water&Soil Kft., 2025)

KOVETKEZTETESEK

Azokban a tagorszagokban, ahol komoly
beruhazéasokkal tamogatjak a kutatés-
fejlesztést, sokkal nagyobb hozziadott ér-
téket képesek elérni, mint a f6leg 6sszesze-
relést vagy gyartast preferalo tagorszagok-
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ban (pl.: visegradi orszagok, balti allamok).
Atudéasintenziv agazatok kutatas-fejlesztése
jelentds pénziigyi raforditast és eréfeszitést
igényel. Ezzel szemben a kisebb kutatas-
fejlesztési raforditas kovetkezménye a tu-
das és a kifejlesztett innovaci6 atvétele a
technologiai fejlettség novelése érdekében,
de az ebben érintett orszagok kikeriilik a
fejlesztéssel jaro befektetési kockéazatot,
ezaltal gyorsabban és akar olcsébban ké-
pesek adaptalni az atvett innovaciot, mint
az innovéciot létrehozo orszagban. Egy-egy
orszag szamara fontosabb lehet a kiilfoldrél
szarmazo6 innovaci6 atvétele és hatékony
terjesztése, mint a vezet6 innovéator szerep.
A véllalatok fejlesztéseiket gyakran nem
K+F tipusu fejlesztésnek tekintik, azokat
ink&bb véallalati know-how-nak mindsitik,
igy nem keriil be az 4j fejlesztések, innova-
ciok kozé, hanem véallalati titokként keze-
lik. Ebben az esetben a vallalati know-how
megosztasa a vallalkozésok kozott elmarad,
mert az abbol szarmazo6 piaci elényt a fej-
leszt6k elveszitenék. Igy az Gjitds nem lesz
nyilvanos és nem is szabadalmaztatjak.
Ugyanakkor megvaldsul a fejlédés, melynek
oka a kiilsG szemlél6 el6tt rejtve marad.
Az EU kutatasi és fejlesztési rafordita-
sai jelent6sen elmaradnak Dél-Korea, az
USA és Japan K+F-kiadasaitol, s6t Kina is
megelGzte az EU-t ebben a rangsorban. Az
EU tehat nem tud 1épést tartani globalis
versenytarsaival, nemzetkozi versenyké-
pessége folyamatosan csokken. Jelentds
kiilonbségek alakultak ki a tagallamok in-
novacios rendszerének teljesitménye ko-
z0tt, ahol Magyarorszag a 21. helyen all a 27
tagorszag 0sszehasonlitasdban. Hazdnkban
azinnovacios rendszer hatékonysaga nem-
zetkozi 6sszehasonlitdsban tehat tovabbra
is alacsony, az EU-atlag 60%-a koriil alakul.
A V4-orszagokban pedig a magyar pozici6
az EU-atlaghoz viszonyitva a leggyengébb.
A magyar innovacios raforditasok folyama-
tosan emelkedtek, ugyanakkor 2022-ben és
2023-ban csokkent a GDP aranyaban mért
K+F-rafordités, az innovécios rendszer ha-

tékonysaga nemzetkozi 6sszehasonlitdsban
tovéabbra is alacsony.

A legnagyobb hatraltaté tényez6 Ma-
gyarorszagon az innovacios rendszer to-
redezettsége, ugyanis egyrészt alacsony a
tudastermel§ és a tobbi dgazat termelési
kapcsolatanak mértéke, masrészt pedig
magas a termelésbe keriil§ tuddsimport
hanyada, megnehezitve a tudéstranszfer
folyamatat, azaz az innovacios output n6-
vekedését. A kiilfoldi vallalatok innovéacios
tevékenységeiket globalisan optimalizal-
jék, azaz térben és id6ben valogathatnak
a kiilonboz6 termelési egységeik kozott.
A gyakorlatban a legtobb innovéaci6 a ku-
tatohelyek falain beliil marad, igy nincs
tovagy(irizé (spillover) hatasuk, ezért az
aggregalt innovaciés output is gyengébb
lesz. Az egyiittmiikodési hajland6sagot be-
folyasolja az allami tAimogatasok természete
is, amelyekben dont6en eszkozfinanszi-
rozés dominal szemben a nyugat-eurdpai
véllalatokkal, ahol a kutatbhelyek jellem-
zGen a mikodési koltségeket igyekeznek
finanszirozni a projektfinanszirozas kere-
tében. A kiilsé forrasok tekintetében tobb-
nyire a briisszeli kozponti forrasok (példaul
Horizont 2020) jelentik a finanszirozasi
alternativat, amelyek elnyeréséhez hataro-
kon atnyulé egytittmiikodéseket sziikséges
felmutatni, ezért az innovacios eredmények
is konnyebben tudnak terjedni a nyugat-
europai tagallamokban.

A gyakorlatban a relative magas K+F-
raforditas nem hozott létre megfelel§
mennyiségli és mingségi, valamint a
termelésben hasznosithat6 innovaciot a
hazai mez6gazdasagban. Id6kozben a me-
z6gazdasag dllami K+F-tAmogatésa 60%-
kal esett vissza 2020 és 2022 kozott. Az EU
legfejlettebb mezGgazdasaggal rendelke-
76 tagorszagaihoz viszonyitott lemaradés
csokkentéséhez viszont elengedhetetlen a
hazai mez6gazdasag tudas- és technolo-
giaalapi modernizéalasa, annal is inkabb,
mert a termelés hatékonysaganak novelése
ajovGében varhatéan mérsékl6ds unids ag-
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rartamogatas és a klimavaltozas altal oko-
zott egyre stlyosabb karok mellett 6riasi
kihivas. Az innovéaci6 egyben a piac meg-
tartasanak feltétele is. Az agrarinnovacio
ma még f6leg a bevalt Gjdonsagok atvéte-
1érdl szdl, ugyanakkor a friss 6tletekbdl
sziiletett innovativ megoldasok is megta-
l1aljak a helyliket a hazai agrarszektorban

a versenyképesebb, fenntarthatobb és kor-
nyezettudatosabb gazdalkodas érdekében.

Akutatis 2024-2.1.2-EKOP-KDP- 2024-
00008 azonosité szamu Egyetemi Kutatoi
Osztondij Program — Kooperativ Doktori
Program (EKOP-KDP) tAmogatasaval va-
16sult meg.
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